UCHWALA NR XXXI11/241/2021
RADY GMINY KAWECZYN

z dnia 26 kwietnia 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Kaweczyn

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r, o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2020 r.,
poz. 713 ze zm.) oraz art. 229 pkt. 3, art. 237 i art. 238 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735) Rada Gminy Kawgczyn uchwala co nastepuje:

§ 1. W wyniku rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Wojta Gminy Kawegczyn z dnia 22.03.2021r. (dorgczona
w dniu 06.04.2021r.), po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji, Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Kaweczyn w sprawie zarzutow zawartych w skardze, Rada Gminy Kaweczyn uznaje skarge za bezzasadna,
z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady do zawiadomienia Skarzacego o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy
Kaweczyn

Piotr Gebler
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Zatacznik do uchwaty Nr XXXI111/241/2021
Rady Gminy Kawgczyn
z dnia 26 kwietnia 2021 r.

Uzasadnienie

W dniu 06.04.2021r. wptyneta skarga na dziatalno§¢ Wojta Gminy Kaweczyn w zakresie nienalezytego
i przewlektego wykonywania zadan w postaci nieudzielenia odpowiedzi na pismo Skarzacego z dnia
17.07.2018r. (przekazana Radzie Gminy przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Koninie).

Skarga byta przedmiotem obrad Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji w dniu 20.04.2021 r.

.....

Urzedu Gminy termindow wynikajacych z ustawy o dostgpie do informacji publicznej oraz odpowiedzi
Wojta w kwestii przyczyn zarowno rzekomego naktaniania Skarzacego do zaprzestania prowadzenia dalszej
korespondencji, jak i pomawiania Skarzacego o naruszanie tadu publicznego.

Porusza tez kwesti¢ wicloletniego doswiadczenia Firmy AMM Inwestments Sp. z 0. 0. w Warszawie, t].
firmy opracowujacej wniosek w ramach programu dofinansowania instalacji fotowoltaicznej realizowanego
przez gmine do 31 sierpnia 2017 roku (wniosek nie uzyskat wowczas akceptacji instytucji finansujace;j).

Po szczegdlowej analizie dokumentacji Komisja ustalita co nastepuje:

1. W kwestii prawidtowo$ci stosowania terminow ustawy o dostepie do informacji publicznej przez
pracownikéw oraz sprawy dotyczacej dzialania firmy AMM Inwestments Sp. zo. o. zagadnienia te byly
rozpatrywane przez Sad Administracyjny w Poznaniu, ktory =zakonczyl sprawe prawomocnym
rozstrzygnigciem o sygnaturze akt II SAB/Po 49/18 z dnia 17.05.2018 r. Ponadto tutejszy organ wyjasniat tez
dwukrotnie skarge Ponaglajacego na przewleklos¢ dziatania Wojta w zakresie udzialu Skarzacego w projekcie
dofinansowania instalacji fotowoltaicznej w dniu 28.12.2017r. oraz w dniu 02.03.2018r. W tym zakresie
sprawy uznano za wystarczajaco wyjasnione, bowiem Skarzacy nie powotat zadnych nowych okolicznosci do
ktorych nalezatoby si¢ odniesc.

2. W kwestii wywierania na Skarzacym milczenia czy naklaniania do zaprzestania dalszej korespondencji
oraz w zakresie rozumienia pojecia tadu publicznego i pomawiania o jego naruszenie - nalezy uzna¢, ze sg to
elementy podlegajace subiektywnej ocenie z obszaru intencji, przejawow woli, zamiaréow, do ktdrych nie da si¢
zastosowac obiektywnej oceny. Nie wynikaja tez ze zgromadzonego w sprawie materiatu. Nalezy je wigc uznaé
za insynuacje, sugestie, przypuszczenia. Sam Skarzacy potwierdza to postugujac sie pojeciem ,, (...) odnosze
wrazanie, ze probuje Wojt wywrze¢ na mnie milczenie .....” 1 w innych miejscach ,,(...) zaktadam, ze chodzito
Wojtowi ...” i,,(...) wmojej ocenie....”. Subiektywnej sfery odczu¢ nie da si¢ jednoznacznie, a przede
wszystkim obiektywnie oceni¢. Nie wynikaja tez z przedstawionych pism.

Wbrew stwierdzeniu Skarzacego, Wojt w prowadzonej cierpliwie korespondencji prébowat wyjasniaé
coraz to nowe kwestie poruszane w pismach/ skargach/ ponagleniach, a gdy uznal, ze nie odnosza one
skutku skierowat do prawnika w celu uzyskania bezptatnych, profesjonalnych wyjasnien wszystkich
watpliwych zagadnien. Skarzacy dotad ztej propozycji nie skorzystal. Ponadto wnoszacy skarge
bezpodstawnie domaga si¢ zastosowania instytucji prawa administracyjnego (wskazania nowego terminu,
zawiadomienia o przyczynach zwloki, prawa wniesienia ponaglenia), podczas gdy przed tutejszym urzgdem
zadna sprawa administracyjna z jego udzialem jako strony nie jest prowadzona. Skutkiem powyzszego jest
brak obowigzku organu udzielania pisemnych odpowiedzi w sprawach poprzednio wyjasnionych, w sytuacji
braku powotania nowych okolicznos$ci wymagajacych odniesienia si¢ do nich.

Z tych wzgledow Komisja po zapoznaniu si¢ ze skarga oraz po szczegoétowym przeanalizowaniu
zebranych dokumentow postanowita uznaé skarge za bezzasadng. Komisja uznata, ze zagadnienia poruszane
przez Skarzacego w piSmie z dnia 17.07.2018r. oraz ponagleniu z dnia 25.01.2021r. zostaly wyjasnione we
wcze$niej prowadzonej korespondencji badz w prawomocnym orzeczeniu =~ Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu badz w ogoéle nie podlegaja ocenie.

Przedmiotowe stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji zostalo przegtosowane w obecnosci 6-u
cztonkéw na stan 6-u osob petego sktadu Komisji.

Za glosowalo — 6 radnych.
Przeciwnych byto — 0 radnych.
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Wstrzymato si¢ od gtosowania — 0 radnych.

Niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zw.
z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Gminy Kawegczyn informuje, iz: ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku
jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng ijej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge,
a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadomienia
skarzacego”.
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UZASADNIENIE

DO UCHWALY NR XXXIIl/241/2021
RADY GMINY KAWECZYN

z dnia 26 kwietnia 2021 .

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Kaweczyn

Zgodnie z art. 229 pkt. 3 ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego, jezeli przepisy nie
okreslajg innych organdw witasciwych do rozpatrzenia skarg, Rada Gminy jest organem wtasciwym
do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan Ilub dziatalnosci wdjta, gminnych jednostek
organizacyjnych oraz jednostek pomocniczych gminy. Realizujgc powyzszg dyspozycje przepisu
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji przedktada Radzie Gminy Kaweczyn projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji proponuje uznac skarge za
bezzasadng. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia petycji stanowi zatacznik do projektu
uchwaty.

Id: 7DFED488-2328-4587-9815-42D1A1EA3191. Podpisany Strona 1



	Uchwała
	Paragraf 1
	Paragraf 2
	Paragraf 3

	Załącznik 1
	Załącznik 1 Uzasadnienie 
	Załącznik 1 Ustęp 1
	Załącznik 1 Ustęp 2

	Załącznik

